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etwa als Ausdruck einer vikariierenden Funkt ion des Knochenmarkes ffir 
den Ausfall der Milz zu d e u t e n ;  gegen eine derartige Annahme sprieht ja 
sehon die geringe Ausdehnung der Knoehenmarksver~nderungen. 

~Iithin wfirde auch unser Fall zeigen, dal~ die Mi]z kein lebenswiehtiges 
Organ darstellt - -  die Frau erreichte ja  das hohe Alter yon 73 Jahren - -  
und dal] ihr keine wesentliche Bedeutung als blutbildendes Organ zukommt. 

Erkl~rung zu nebens tehender  Abbildung. 
A.a.  ~ Aorta abdominalis 
A.c .  ~ Arteria coeliaca, 
A. c. v. s. s. ~ , coronaria ventriculi sup. sin., 
A .h .  ~ , hepatica, 
A. h .p .  ---~ , ,, propria, 
A. g .d .  ~ ,, gastr0-duodenalis,  
A. r . s .  = ,, renalis sinistra, 
A.g .  ~ ,, gastroepiploica sinistra (Arteria lienalis), 
A, m . s .  ~ , mesent, sup., 
A. i. c .d.  ~ , iliaca communis dextra, 
A. i. c .s .  ~ , , , s i n i s i r a .  

2. 

Einige Bemerkungen zu der Geschichte der Rezidive 
bei den Pocken. 

Von 
W i l h e l m  E b s t e i n  (GSttingen). 

Es kommen, wenn auch selten, bei den Pocken sowohl k u r z  n a e h  d e m  
b e r s t e h e n  derselbon, als aueh 1~ ng  e r e Z e i t  nachher, wie bei allen akuten 

Infektionskrankheiten Wiederholungen der Krankheit ,  sogenannte  Rezidive 
vor. Ich habe f/it die ersteren den Namen ]?rfih- und ffir die letzteren die 
Bezeiehnung SpiitrezidivoD vorgesehlagen. O u r s e h m a n n D ,  obgleich er 
die Rezidive als Tatsache anerkennt  und auch yon ~i t te i lungen fiber noch 
hiiufigere Poekenerkrankungen aus der Literatur berichtet, mahnt  doch 
betreffs der Poekenrezidive zur Vorsieht, insbesondere deshalb, well es 

a) W i l h e l m  E b s t e i n :  Die Frfihrezidive bei der fibrinSsen Lungen- 
entzfindung. Mfineh. reed. Wochenschr.  1903. 

2) C u r s e h m a n n ,  in v. Z i e m B e n s  spezieller Pathologie und Therapie 
Bd. II, 2. Aufl. Leipzig 1877, S. 363. 
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selten vorkommen d~rfte, dal~ derselbe Arzt beide, bezw. alle Anfiille selbst 
beobacbtet, was am siehersten gegen h'rtum schfitzen wfirde. Geradezu 
skeptisch steht C u r s c h m a n n den Frfihrezidiveu gegenfiber. C. G e r h a r d t 1), 
weleher den b~amen Rezidiv nur ffir die frfihzeitig nach dem ersten Anfall 
eintrctende zwoite Erkrankung gelten lassen will, hat daffir eine Reihe 
yea Beispielen aus der Literatur mitgeteilt, bei denea der Zwischenraum 
zwischea der ersten und der zweiten Erkrankung zwisehen 10--25 Tagen 
sehwankte, l~ber die SpStrezidive entnehme ich dem Artikel: ,,Variolo" 
voa K a r t h  und V i l c o q  in D e c h a m b r e s  Dictionn. encyclop, des sciences 
m6dieales, Paris 1886~ pg. 483, folgende Notizen: Louis XV. fiberstand die 
Pocken im Alter yon 16 Jahren und starb an derselbe~ Krankheit im Alter 
yon 64 Jabrcn. Der Mineraloge Nan m an n fiberstand ~iermal die Poeken ~). 
T r o u s s e a u  s) hat cinen Stud. reed. behandclt, welcher noch die Spuren 
zweier frfiherer Pockenkrankheiten an sich trug und zum dritten Male an 
einer nicht tmgef~hrlichen Variola erkrankte. Worin die Spuren bestanden, 
ist nicht angegeben. Ich mSchte hierzu bemerken, dai~, wenn es sieh hier 
um die Poekennarben allein handelte, die Differenzierung zweier vers.chieden- 
alteriger Narben, insbesondere der frfiheren Effloreseenzen grol~e Schwicrig- 
keiten haben dfirfte. Was nun d~e nach kurzem Zeitraum bei demselben 
Individuum auftretenden zweiten Erkrankungen an Pocken anlangt~ so 
haben K a r t h  u. V i l c o q  (a. a. 0.) auf eine im Jahre 1870 in der Soci~t6 
m6dicale des hSpitaux de Paris fiber diesen Gegenstand stattgehabte Dis- 
kussion hingewiesen, woraus sich ergeben hat, daft es sich bei dem ersten 
Anfall stets um eine gutartige, bei dem zweiten dagegen um eine sehwere 
Variola gehandelt haben sell. 

Von Interesse ist auch in dieser Beziehung die Beobachtung eines 
Frfihrezidivs bei Pocken, welches der Hol l~ tnder  L van  D i e m e r b r o e c k  4) 
(gest. 1674) in Utrecht, welcher sieh dureh seine Beschreibung der Pest, 
der Poeken und der Masern auszeichnete, geliefert hat. Es betraf dasseibe 
~ier Kinder - -  zwei Knaben im Alter yon 14 und 12 Jahrea und zwei 
M~dehen im Alter von 10 und ungefhbr 8 Jahron, welcho in der Reihen- 
folge ihres Alters kurz naeheinander an Variola erkrankten und zwar in 14- bis 

1) C. G e r h a r d t ,  Zur Naturgesehiehte der akuten Infektionskrankheiten. 
Deutsch. Arch. f. klin. FIedizin Bd. XII, 1874~ S. 11. (Die Rezidive 
der akuten Infektionskrankheiten.) 

"~) Betreffs der ~lteren Literatur fiber Poekenrezidive vergl. )I. E. A. 
Naumann~ Kandbuch der medizinischen Klinik, HI. Bd., I. Abt.~ 
Berlin 1831, S. 500--502. 

~) A. T r o u s s e a u ,  Medizinisebe Klinik des ttStel Dieu in Paris. Nach 
der 2. Auflage deutsch bearbeitet ~on L. Cu lmann .  I. Bd. Wfirz- 
burg" 1866. S. 35. 

~') I. v a n  D i e m e r b r o e e k ~  Opera omnia anatomica et medica. Ultra- 
jeeti ~IDCLXXXV, Traetatus de peste, de ~ariolis~ de morbiIlis, 
pg. 295 (Historia VIII). 
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16t~gigen Zwischenr~umen. Als das 8j~hrige l~[iidchen erkrankto, waren die 
beiden Knaben im stande, w i e d e r  a u s z u g e h e n ,  d.h.  also nach 30bezw. 
nach 44 Tagen. Als das jfingere Mi~dchea wegen ihrer erstmaligea 
Pockenerkrankung ungef~hr seit 20 Tagen im Schlafzimmer steckte, wurde der 
iiltere 14j~hrige Knabe wiederum zum zweiten Male yen Fieber und Pocken 
ergriffen. Nachdem dieser beinahe wieder geheilt war, erkrankte der jfingere 
12j~hrige Knabe gleichfalls zum zweiten Male, und als dieser beinahe geheilt 
war, erkrankte das ~Itere 10jiihrige M~dchen, und nach ihm - -  und zwar 
in der dritten W o c h e -  die jfingste unter den vier Geschwistern zum 
zweiten Male an den Pocken. Be~reffs der ersten und zweiten Erkrankung 
des ~ilteren Knaben ist ausdrficklich neben dem Fieber der fiberaus reich- 
liche Ausbruch yon Pecken am ganzen KSrper berichtet. Niema]s erkrankten 
zwei Gesehwister bei tier zweiten Erkrankung gleichzeitig~ sondern nach- 
einander und zwar in derselbon Reihenfolge, in we]chef sie bei tier ersten 
Erkrankung ergriffen worden waren. Als bemerkenswert hebt D i e m e r -  
b r o e e k  horror, dab die Kinder keine Verunstaltung dutch Narben im 
Gesieht zurfickbehielten~ was er grollenteils auf die sorgsame Behandlung 
schiebt~ welehe die Patienten als die Kinder seines Wirtes erfuhren~ 
wodureh eine fast stfindliehe Beebachtung ermSglieht wurde. (Urn Narben 
im Gesieht nach den Poeken zu verhindern, verbietet D i e m e r b r o e c k  die 
offenbar damals fibliehe Einhfillung des Kopfes in enge Binden,  dagegeu 
lieB er das Gesicbt mit leckeren Bedeckungen zudecken und vor K~lte 
sehfitzen (vergl. a. a. O. S. 279). 

T r o u s s e a u ,  weleher sich auf B o r s i e r i  beru% gibt a .a .O,  an t dab 
D i e m e r b r o e c k  F~ille besetlrieben habe, in wolchen die botreffenden Indi- 
viduen dreimal yon den Poeken ergriffen wurden. Wie wir bald sehen 
werden, spricht zwar D i e m e r b r o e e k  (a. a. 0.) yon dreimaligerErkrankung 
an der Variola, abet nieht yon der Zeit ,  in welcher eine solehe erfolgte. 
Worauf N a u m a n n  (a. a. O. 8. 502) seine Behauptung stfitzt, dab die yon 
D i e m e r b r e e c k  beriehteten F~lle - -  seine QuelIe hat N a u m a n n  nicht 
angegeben - - ,  wo Mensehen, die mit sehr viol Blattern bedeekt gewesen 
waren, unmittelbar naehher 2 ma], selbst 3 maI Rezidive erlitten haben sollen, 
gar nieht hierher zu rechnen sin(], ist mir unerfindlieh. D i e m e r b r o e c k  
ist ein anerkannter Beobaehter~ welcher aueh mit der Geschichte der Poeken 
sehr wohl vertraut war. T h o m a s  S y d e n h a m  (gest. 1689), D i e m e r -  
b r o eeks  groBer Zeitgenosse, weleher uns eino genaue Beschreibung 1) der 
Pocken hinterlassen hat, erw~hnt wiederholte Erkrankungen an denselben 
nieht,  iades ist dies natfirlich kein Grund, um annehmen zu diirfen, dab 
damals keine Poekenrezidive vergekommen sind. Daii es sieh b e i d e r  
Besehreibung D i e m o r b o e c k s  nm eine Verwechslung der Pocken mit 
Windpoeken (Varizellen) gehandelt hab% ist nicht anzunehmen, und zwar 
einfach aus dem Grunde nieht, woil er, wie seine Abhandlung beweist, ein 

J) Th. S y d e n h a m s  medizinisehe Werke. Deutseh yon Mustalis. II. Bd., 
S. 570 u. f]gde. Wien 1787. 
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sehr guter Kenner der Poekenkrankheit war. Er mug seiner Diagnose voll- 
kommen sicher gewesen sein, sonst wfirde er nicht yon u gesprochen 
haben. Von derselben wird fiberdies wenigstens bei dem zuerst erkrankten 
~Iteren Knaben gesagt, dab die Effloreszenzen sehr reichlich am gauzeu 
KSrper waren und mit Fieber verliefen. DaB sie keine Narben im Gesicht 
hinterlie13en, braucht nicht zu befremden~ denn es ist dies - -  D i e m e r b r o e c k  
glaubt, dab er dies durch seine Behandlung (s. o.) beeinflussen kSnne - -  
damals offenbar aueh 5fter vorgekommen. Von besonderem Interesse ist 
die Annotatio, welche D i e m e r b r o e c k  seiner Beobachtung hinzuffigt. Sie 
]autet wSrtlich wie folgt: 

,Rare variolae bis terve eundem hominem invadunt, propterea quod 
eommuniter in prima invasione return illud specifieum malignum inqui- 
namentum~ sanguini partibusque inhaerens, per fermentaceam ebullitionem 
segregatum, excutiatur. Quae efferveseentia si non saris vaIida fuerit, tune 
interdum contingit ut corpus ab illo inquinamento prima vice non omnino 
depuretur, atque hine post aliquot annos ex residua parte, nova aliqua 
oecasione rursus in aetum suseitata, variolae iterum gignantur. Sad quod 
tall ordine quatuor eiusdem viri liberos, h natu maiore ad minimum prae- 
hendermt, idque tam brevi interieeto spatio his, et singulis vicibus eopio- 
sissimae eruperint, hoc alias in praxi nunquam nobis videre contigit. Si 
forte prima vice paucae epullulassent, aliqua de iniquamenti reliquiis, 
propter debilem fermentationem non suffieienter sequestratis, suspicio fuisse 
potuisset, sed jam cure propter variolarum tam prima, quam secunda vice 
tote corpore prorumpentium immensam copiam, illa suspicio penitus tollatur, 
quorsum, quaeso, alio huius rei causam referemus, quam ad occultum et 
inexplieabile quid, quod in variolis non minus quam in peste later? et 
quorsum alio etiam illud, quod ego ipsemet, qui jam fete septuagenarius 
sum, non solum cure his, sed cure mille etiam aliis variolosis diu multum- 
que conversatus, et nunquam tamen variolis infestatus fuerim~ cure illud 
eontagium quoslibet alios tam facile infieere soleat?" 

Die Beobachtung O i e m e r b r o e c k s  und die ibr angescblossene Be- 
merkung gebeu maneherlei zu denken. Vier Kinder, welehe ira v~terlichen 
Hause zusammen|eben, erkranken an den Pocken, das iilteste zuerst und 
die anderen ihrer Geburtsfolge naeh und zwar - -  wie es unseren heut 
gel~ufigen Vorstellungen fiber die auf 10--14Tage ' sich erstreckende Dauer 
des Inkubationsstadiums ungefhhr entspricht - -  in Zwisehenr~iumen yon 
14--16 Tagen. Die Frage liegt nahe, warum diese Kinder, welehe doch 
unter einem Dache lebten und die gleiehe Luft atmeten, nicht s~tmtlieh zu 
gleieher Zeit erkrankt sind? War ihre Disposition dine verschiedene u.s.w.? 
Solcher Fragen w~ren noch viele mSglicb, sie zu vermehren wKre indes 
mfil~ig, well wir sie heut ebenso wenig beantworten kSnnen, wie damals 
wenn wir uns nicht mit der D i e m e r b r o e c k s c h e n  Erkl~rung zufrieden 
geben wollen. Er sagt, nachdem er die Variola als eiternde, auf der Ober- 
fliiehe der Haut sichtbare, selten die inneren Teile einnehmende, mit Febris 
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continua verlaufende Pusteln erkl~rt hat, dal~ sie infolge einer besonderen 
bSsartigen, g~rungsartigen Aufbrausens (Effervescentia) der S~fte entstehen 
( a . a . O . S .  272). D i e m e r b r o e e k  glaubte also, dal~ man das R~tsel der 
]gultiplikation dos Kontagiam 15se, wenn man es mit einem Ferment ver- 
gliehe, das aus dem Blute wieder sich selbst erzeugel). Es war Somit 
durehaus konsequent, dal~ D i e m e r b r o e e k  die Entstehung der seltenen 
zwei- oder dreimaligen Erkrankung an Pockeu - -  ffir die letztere bringt 
er bier keine Belege bei - -  in der Weise sich zurechtlegt, dal~ er sagt, 
wena das yon ibm angenommene einmalige Aufbrausen (Effervescentia) 
niebt kr~ftig genug gewesen, und der KSrper somit ~on dem betreffenden 
Sehmutz auf einmal nieht vollkommen gereinigt worden sei, dana aus dessen 
Uberbleibsel, wenn es durch irgend eine Gelegenheit wiederum in Aktion 
versetzt werde, aufs neue daraus Pocken entstehen. Es kommt somit 
zu der einen unbekanuten GrSfie, d. h. zu dem Sehmutz (Inquinamentum), 
welcher in eine besondere bSsartige G~rung get,t ,  noch eine zweite unbe- 
kannte GrSJ3e, d. h. die Gelegenheitsursache, welche die fibrig gebliebenen 
Teile des Schmutzes aafs neue in G~rung versetzt. Diese Dinge machen 
D i e m e r b r o e c k  offenbar keiae grol~en Skrupel~ aber daI~ in einer solchen 
Reihenfolge wie hier vier Geschwister vom ~lteste~ bis zum jfingsten naeh 
so kurzem Zwisehenraum aufs neue an so reichlichen Variolaeruptionen 
erkranken, das wei~ sich D i e m e r b r o e c k  nieht zu erkl~ren; denn,  fragt 
er, wie sollte man sich schon den Umstand deuten, da~, wenn wirklich 
infolge der schwaehen G~rung etwas yon dem Sehmutz (fnquinamentum) 
naeh der ersten, wie schoa bemerkt wurde, so reichlichen Poekeneruption 
zurfickgeblieben w~re, nach derselben so bald, fast  auf dem Ful3e, eine 
zweite~ wieder so ausgebreitete Poekenerkrankung gefolgt ist? D i e m e r -  
b r o e c k  weil% sich da keinen anderen Rat, als sieh, wie bei der Pest, so 
auch bei den Pocken, auf die Annahme eines verborgenen unerkl~rlichen 
Etwas zur~ickzuziehen. Diesem Bekenntnis des Nichtwissens ffigt D i e m e r -  
b roeek  - -  und das ist ein Zeiehen seiner grol~en Bescheidenheit, ~velches 
sieh heut mancher zum Beispiel nehmen kSnnte - -  noch eine andere Frage 
hinzu, welehe er aueh nicht beantworten kann, n~mlieh: Wie kommt es, dal3 
ich als beinahe Siebzigj~hriger ( D i e m e r b r o e c k  ist freilieh erst ca. 65 Jahre 
alt gestorben)~ der ich reich nicht nur mit diesen~ sondern m i t  tausend 
anderen Variol5sen lange und viel beseh~ftigt habe, niemals selbst yon 
den Poeken heimgesucht worden bin, w~hrend deren Kontagium so viele 
andere so leicht zu infizieren pflegt? Es gibt also jedenfalls Rezidive bei 
don Poeken~ welche sieh nieht nur nicht dutch die D i e m e r b r o e e k s e h e  
Hypothese, sondern, wie mir d~inkt~ auch durch keine der auf moderner 
bakteriologischer Grundlage entstaadenen mannigfaehen Ansehauungen 
befriedigend erklfirenlassen. Jedenfalls dfirfte hier die verschiedene Artung 

1) Vergl. hierzu J. H e n l e ,  Pathologisehe Untersuchungen (Berlin 1840). 
� 9 1 6 5  den Miasmen und Kontagien S. 17. 

u Archly fi pathoL Ana~. Bd. 173. Hft. 3. 39 
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der einzelnen Individuen eine groBe Bedeutung haben. Dutch sie ver- 
m5gen wir die Immunit~t und die Disposition zu Infekti0nen und bezw. 
zu Rezidiven derselbeu am besten, wean auch nicht zu erkli~ren, so doch 
unserem Verst~adnis etwas n~ther zu rficken. Es muB also wohl angenommen 
werden, daJ] infolge der verschiedenen Artuag der einzelnea Individuea 
die verschiedenea Kraakheitserreger zu denselbea verschieden grebe und 
unter gewissen Einfl~issen schwankende Affinit+iten habem 


